WAU.6721.8.2021-65
WYKAZ UWAG
WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
»REJON ULIC CHLEBOWEJ, DOZYNKOWEJ I DALEKIEJ W GORTATOWIE” - CZESC A

-II wylozenie do publicznego wgladu-

Projekt planu zostal wylozony do publicznego wgladu w okresie od 15 czerwca 2023 r. do 14 lipca 2023 r.
Wyznaczony termin skladania uwag dotyczacych projektu planu — do dnia 28 lipca 2023 r.

Lp.
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uwagi

Nazwisko i imig,
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwagi

Tresé uwagi

Oznaczenie
nieruchomo$
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ktorej
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projektu planu
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nieruchomosci,
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Rozstrzygnigcie
Burmistrza Swarzedza
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rozpatrzenia uwagi

Uwagi

7 8
uwaga uwaga
uwzglednion | nieuwzgledn
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1.2

28.07.2023

W zwigzku z konsultacjami Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,Rejon ulic Chlebowej,
Dozynkowej i Dalekiej w Gortatowie" - CZESC A, prosze o
uwzglednienie ponizszych uwag:

- dla obszaréow MN18 i MN19 prosze o uwzglednienie
Zapisow:

1) zmniejszenie powierzchni nowo wydzielanych dziatek do
900 m?

2) Zwigkszenie dopuszczalnej wysokosci budynku do 9,5 m

3) Dopuszczenie lokalizacji dwoch

pomocniczych/wiat na jednej dzialce

budynkow

ISMN, 19MN -
tereny  zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej

X

Ustalona  minimalna
dzialek budowlanych na poziomie
1000m? odpowiada dominujgcemu
katastrowi w tym rejonie, a takze
umozliwi dostateczne odprowadzanie
wod opadowych i roztopowych po
terenie dzialek.

powierzchnia

Ustalona  maksymalna  wysokos¢
zabudowy na poziomie 9,0 odpowiada
dominujgcej wysokosci zabudowy tym
rejonie, a takze jest zgodna z wezesniej
wydanymi decyzjami o warunkach
zabudowy.

Zgodnie z zapisem §9 pkt. 2 i
zastosowang  alternatywa logiczng
»lub” na kazdej dzialce budowlanej
mozna usytuowacé: jeden budynek
pomocniczy, jedng wiat¢ lub jeden
budynek pomocniczy i jedng wiate
(czyli dwa obiekty jednoczesnie).

Dopuszczenie  jednego  budynku
gospodarczego lub wiaty o powierzchni
50,0m? w zabudowie mieszkaniowej
jednorodzinnej stanowi wystarczajace
zaplecze gospodarcze, zachowujac przy
tym tad przestrzenny i dominujgca
funkcje mieszkalna, a nie gospodarcza.
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2 27.07.2023 1. Wnoszg blad krytyczny w czgsci obejmujgcej Ul | Dz nrewid.: | IOMN —  teren X Plan miejscowy sankcjonuje stan
Cyprysowa dz. 190/26 i ul. Razowa dz.225/1 i wjazdy od ul. 190/26 zabudowy istniejacy. Teren KDWxs (wewn(;t.rzny
Chlebowej na wysokosci tych ulic. 225/1 mieszkaniowej cigg pieszo-jezdny) pokrywa si¢ z
2. Apelujemy o rezygnacj¢ z budowy prywatnej drog jednorodzinnej; dziatka nr ewid. 190/26 i zachowuje
ul.Razowej,gdyz zaproponowany uklad  pozbawia 12KDW — teren swoja dotychczasowa funkcje.
funkcjonalnosci drogi ul. Cyprysowe;j istniejacej od 7 lat. drogi wewnetrznej; Ulica Razowa (dz. '225/1, 12@W)
Droga ta staje si¢ droga nieprzejezdna i niefunkcjonalng KDWxs - réwniez powiela si¢ z podzialem
niemajacg statusu drogi(co obniza wartosci nieruchomosci wewngtrzny  ciag geodezyjnym. Plan nie zaklada

przy nich stojacych) .Deweloper wybudowal z jednym
miejscem parkingowym, a w kazdym domu sg naj mierniej
dwa auta, kazde auto powyzej 2 bedzie musialo stangc
wzdluz bram wjazdowych co uczyni drogg nieprzejezdna dla
szamba, stuzb porzadkowych i oraz Policji, Pogotowia i
Strazy Pozarnej. Poza tym bramy otwierajg si¢ na zewnatrz
co spowoduje kolizyjne przestawianie aut i przepuszczanie.
Droga jest niewydolna, a w szczeg6lnos¢ zaprojektowanie
dwoch wjazdow tj. drég obok siebie jest niezgodne z
jakimkolwiek prawem i naraza mieszkancow na konflikty i
bezpieczenstwo ~w  ruchu ladowym. Prosimy o
przeksztalcanie istniejacych drog wewnetrznych, ktére majg
charakter codziennej uzytecznosci na drogi publiczne.
Zaproponowany uklad drogowy grozi w przysziosci
otwarciem niewydolnoscia drogi i duza kolizyjnoscia,
stanowi bezposrednie niebezpieczenstwo dla mieszkancow
ulicy, w szczegdlnosci zjazd mieszkanca ul. Razowej drogg
Cyprysowa do swojej posesji.

3.Zaproponowany ciag pieszo-jezdny nie jest rozwigzaniem
wilasciwym ze wzgledu na to, ze nie spelnia Zadnej z
nazwanych funkcji.

4.Jak przebiega wjazd na ul. Razowa i jaka ma
szerokosé?!12 KDW???Jak to mozliwe, ze 10 rodzin
zamieszkujacych przy ul. Cyprysowej od 7 lat stracilo
funkcjonalno$¢ na rzecz 1 mieszkarica z ul. Razowej?!Tym
bardziej jest zaskakujace, ze dzialki z ul. Razowej nie maja
dostgpu do mediow?!Co réwniez nie jest bez znaczenia,
poniewaz media w ul. Cyprysowej sa dokladnie opracowane
i zbudowane na wydajno$¢ dla rodzin. Wnoszg o
wyjasnienie wjazdu ul. Razowej z ul. Chlebowej?!
5.Proponowane  poszerzenie  spowoduje  drastyczne
zwigkszenie niebezpieczenstwa zjazdu z ul. Chlebowej?!

6. Wnioskuje o usunig¢cie prywatnej drogi ul. Razowej z

pieszo-jezdny;

poszerzenie tej drogi, ani wlaczenia w
ul. Cyprysowa. Z uwagi na fakt, ze
obie te drogi naleza do o0s6b
prywatnych, kwestia dostgpu,
urzadzenia i lokalizacji mediow lezy w
gestii wilascicieli.
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mpzp na rzecz wyrysowania jej z drugiej strony.
7. Plan ten tamie w wielu punktach ustawe o
zagospodarowaniu i planowaniu  przestrzennym w
szczegélnosci w ladzie przestrzennym, poprawy jakosci
zycia, uzbrojenia terenu, zagroZenia bezpieczeristwa
mieszkaficow,  obnizenie = wartosci  nieruchomosci i
pogorszenie jakosci zycia.
*pismo zawiera wiele punktéw, natomiast wszystkie dotyczq
Jednej merytorycznej kwestii
3 27.07.2023 1. Wnoszg blad krytyczny w czgdci obejmujacej Ul | Dz nrewid.: | IOMN —  teren X Plan miejscowy sankcjonuje stan
Cyprysowa dz. 190/26 i ul. Razowg dz.225/1 i wjazdy od ul. 190/26 zabudowy istnicjgcy. Teren KDWxs (wewnetrzny
Chlebowej na wysokosci tych ulic. 225/1 mieszkaniowej cigg pieszo-jezdny) pokrywa si¢ z
2. Apelujemy o rezygnacje z budowy prywatnej drog jednorodzinne;; dziatkg nr ewid. 190/26 i zachowuje
ul.Razowej,gdyz  zaproponowany  uklad  pozbawia 12KDW — teren swoja dotychczasowa funkcjg.
funkcjonalnosci drogi ul. Cyprysowej istniejacej od 7 lat. drogi wewnetrznej; Ulica Razowa (dz. 225/1, 12KDW)
Droga ta staje si¢ drogg nieprzejezdna i niefunkcjonalng KDWxs = réwniez powiela si¢ z podzialem
niemajgca statusu drogi(co obniza wartosci nieruchomosci wewnetrzny — ciag geodezyjnym. Plan nie zaklada

przy nich stojagcych) .Deweloper wybudowal z jednym
miejscem parkingowym, a w kazdym domu sg naj mierniej
dwa auta, kazde auto powyzej 2 bedzie musialo stangé
wzdhuz bram wjazdowych co uczyni droge nieprzejezdna dla
szamba, stuzb porzadkowych i oraz Policji, Pogotowia i
Strazy Pozarnej. Poza tym bramy otwieraja si¢ na zewnatrz
co spowoduje kolizyjne przestawianie aut i przepuszczanie.
Droga jest niewydolna, a w szczegdlnos¢ zaprojektowanie
dwoch wjazdéw tj. drog obok siebie jest niezgodne z
jakimkolwiek prawem i naraza mieszkancéw na konflikty i
bezpieczenstwo ~w  ruchu ladowym. Prosimy o
przeksztalcanie istniejacych drog wewngtrznych, ktére majg
charakter codziennej uzytecznosci na drogi publiczne.
Zaproponowany uklad drogowy grozi w przysziosci
otwarciem niewydolnoscia drogi i duza kolizyjnoscia,
stanowi bezposrednie niebezpieczenstwo dla mieszkancow
ulicy, w szczegdlnosci zjazd mieszkanca ul. Razowej drogg
Cyprysowa do swojej posesji.

3.Zaproponowany ciag pieszo-jezdny nie jest rozwigzaniem
wlasciwym ze wzglgdu na to, Zze nie spelnia zadnej z
nazwanych funkcji.

4.Jak przebiega wjazd na ul. Razowg i jakg ma
szerokos§¢?!'12 KDW???Jak to mozliwe, ze 10 rodzin

pieszo-jezdny;

poszerzenie tej drogi, ani wiaczenia w
ul. Cyprysowa. Z uwagi na fakt, ze
obie te drogi naleza do osdb
prywatnych, kwestia dostgpu,
urzadzenia i lokalizacji mediow lezy w
gestii wiascicieli.
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zamieszkujacych przy ul. Cyprysowej od 7 lat stracilo
funkcjonalnos¢ na rzecz 1 mieszkanca z ul. Razowej?!Tym
bardziej jest zaskakujace, ze dzialki z ul. Razowej nie maja
dostgpu do mediow?!Co réwniez nie jest bez znaczenia,
poniewaz media w ul. Cyprysowej sa dokladnie opracowane
i zbudowane na wydajnos¢ dla rodzin. Wnosz¢ o
wyjasnienie wjazdu ul. Razowej z ul. Chlebowe;j?!
5.Proponowane  poszerzenie = spowoduje  drastyczne
zwigkszenie niebezpieczefistwa zjazdu z ul. Chlebowe;j?!

6. Whnioskuj¢ o usunigcie prywatnej drogi ul. Razowej z
mpzp na rzecz wyrysowania jej z drugiej strony.

7. Plan ten lamie w wielu punktach ustawe o
zagospodarowaniu i  planowaniu  przestrzennym w
szczegllnosci w ladzie przestrzennym, poprawy jakosci
zycia, uzbrojenia terenu, zagroZenia bezpieczenstwa
mieszkancow, obnizenie wartoSci nieruchomosci i
pogorszenie jakosci zycia.

*pismo zawiera wiele punktow, natomiast wszystkie dotyczq
Jednej merytorycznej kwestii
** uwaga nr 3 jest tozsama z uwagq nr 2

27.07.2023

1. Wnosz¢ blad krytyczny w czgsci obejmujacej Ul
Cyprysowa dz. 190/26 i ul. Razowg dz.225/1 i wjazdy od ul.
Chlebowej na wysokosci tych ulic.

2. Apelujemy o rezygnacj¢ z budowy prywatnej drog ul.
Razowej, gdyz  zaproponowany uklad pozbawia
funkcjonalnosci drogi ul. Cyprysowej istnicjacej od 7 lat.
Droga ta staje si¢ droga nieprzejezdna i niefunkcjonalng
niemajaca statusu drogi(co obniza wartosci nieruchomosci
przy nich stojacych) .Deweloper wybudowal z jednym
miejscem parkingowym, a w kazdym domu s najmierniej
dwa auta, kazde auto powyzej 2 be¢dzie musialo stangé
wzdluz bram wjazdowych co uczyni drogg nieprzejezdna dla
szamba, stuzb porzadkowych i oraz Policji, Pogotowia i
Strazy Pozarnej. Poza tym bramy otwierajg si¢ na zewnatrz
co spowoduje kolizyjne przestawianie aut i przepuszczanie.
Droga jest niewydolna, a w szczegdlno$¢ zaprojektowanie
dwéch wjazdéw tj. dréog obok siebie jest niezgodne z
jakimkolwiek prawem i naraza mieszkaficow na konflikty i
bezpieczenstwo ~w  ruchu lagdowym. Prosimy o
przeksztalcanie istniejgcych drog wewnetrznych, ktére maja

Dz. nr ewid.:
190/26
225/1

IOMN -
zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej;
12KDW — teren
drogi wewnetrznej;
KDWxs -
wewngtrzny  cigg
pieszo-jezdny;

teren

Plan miejscowy sankcjonuje stan
istniejgcy. Teren KDWxs (wewngtrzny
cigg pieszo-jezdny) pokrywa si¢ z
dziatkg nr ewid. 190/26 i zachowuje
swoja dotychczasowg funkcje.

Ulica Razowa (dz. 225/1, 12KDW)
rowniez powiela si¢ z podzialem
geodezyjnym. Plan nie zaklada
poszerzenie tej drogi, ani wlgczenia w
ul. Cyprysowa. Z uwagi na fakt, ze
obie te drogi naleza do o0séb
prywatnych, kwestia dostepu,
urzadzenia i lokalizacji mediow lezy w
gestii wlascicieli.
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charakter codziennej uzytecznosci na drogi publiczne.
Zaproponowany uklad drogowy grozi w przysziosci
otwarciem niewydolnoscia drogi i duza kolizyjnoscia,
stanowi bezposrednie niebezpieczenstwo dla mieszkancow
ulicy, w szczegdlnosci zjazd mieszkanca ul. Razowej drogg
Cyprysowa do swojej posesji.

3. Zaproponowany ciag pieszo-jezdny nie jest rozwigzaniem
whasciwym ze wzgledu na to, ze nie spelnia zadnej z
nazwanych funkcji.

4. Jak przebiega wjazd na ul. Razowa i jakg ma
szeroko$¢?!12 KDW???Jak to mozliwe, ze 10 rodzin
zamieszkujgcych przy u. Cyprysowej od 7 lat stracilo
funkcjonalno$¢ na rzecz 1 mieszkanca z ul. Razowej?!Tym
bardziej jest zaskakujace, ze dziatki z ul. Razowej nie maja
dostgpu do mediow?!Co réwniez nie jest bez znaczenia,
poniewaz media w ul. Cyprosewej sa doktadnie opracowane
i zbudowane na wydajnos¢ dla rodzin. Wnosz¢ o
wyjasnienie wjazdu ul. Razowe;j z ul. Chlebowe;j?!

5. Proponowane poszerzenie spowoduje drastyczne
zwigkszenie niebezpieczenstwa zjazdu z ul. Chlebowej?!

6. Wnioskuj¢ o usunigcie prywatnej drogi ul. razowej z
mpzp na rzecz wyrysowania jej z drugiej strony.

7. Plan ten tamie w wielu punktach ustawe o
zagospodarowaniu i planowaniu  przestrzennym w
szczeg6lnosci w ladzie przestrzennym, poprawy jakosci
zycia, uzbrojenia terenu, zagrozenia bezpieczenstwa
mieszkancow, obnizenie  wartosci  nieruchomosci i
pogorszenie jakosci zycia.

8. Na spotkaniu 19.04.2023z z-ca Burmistrza Grzegorzem
Taterkom,  zaproponowatam  wykup  ul.Cyprysowe;j,
popoprawianie wydajnosci mediow i utworzenie na calej
dhugosci ul. Cyprysowej 190/26 polaczenia z dziatkami
225/1-co zaspokoi interesy wszystkich stron.

9. Przypominam o RODO.

*pismo zawiera wiele punktow, natomiast wszystkie dotyczq
jednej merytorycznej kwestii

27.07.2023

1. Wnosz¢ blad krytyczny w czgsci obejmujacej UL
Cyprysowa dz. 190/26 i ul. Razowg dz.225/1 i wjazdy od ul.
Chlebowej na wysokosci tych ulic.

2. Apelujemy o rezygnacj¢ z budowy prywatnej drog ul.

Dz. nr ewid.:
190/26
225/1

1I0MN -
zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinne;j;

teren

Plan miejscowy sankcjonuje stan
istniejgcy. Teren KDWxs (wewngtrzny
cigg pieszo-jezdny) pokrywa si¢ z
dziatka nr ewid. 190/26 i zachowuje
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Razowej, gdyz zaproponowany uklad pozbawia 12KDW — teren swojg dotychczasowg funkcjg.

funkcjonalnosci drogi ul. Cyprysowej istniejacej od 7 lat.
Droga ta staje si¢ droga nieprzejezdng i niefunkcjonalng
niemajacg statusu drogi(co obniza wartosci nieruchomosci
przy nich stojacych) .Deweloper wybudowal z jednym
miejscem parkingowym, a w kazdym domu sg najmierniej
dwa auta, kazde auto powyzej 2 bedzie musialo stangé
wzdluz bram wjazdowych co uczyni drogg nieprzejezdna dla
szamba, stuzb porzadkowych i oraz Policji, Pogotowia i
Strazy Pozarnej. Poza tym bramy otwieraja si¢ na zewnatrz
co spowoduje kolizyjne przestawianie aut i przepuszczanie.
Droga jest niewydolna, a w szczegdlnos¢ zaprojektowanie
dwoéch wjazdéw tj. drég obok siebie jest niezgodne z
jakimkolwiek prawem i naraza mieszkancow na konflikty i
bezpieczenstwo ~w  ruchu lgdowym. Prosimy o
przeksztalcanie istniejacych drog wewnetrznych, ktore maja
charakter codziennej uzytecznosci na drogi publiczne.
Zaproponowany uklad drogowy grozi w przysztosci
otwarciem niewydolnoscia drogi i duza kolizyjnoscia,
stanowi bezposrednie niebezpieczenistwo dla mieszkafncow
ulicy, w szczegélnosci zjazd mieszkarica ul. Razowej droga
Cyprysowa do swojej posesji.

3. Zaproponowany ciag pieszo-jezdny nie jest rozwigzaniem
wihasciwym ze wzglgdu na to, ze nie spelnia zadnej z
nazwanych funkcji.

4. Jak przebiega wjazd na ul. Razowg i jaka ma
szerokos$¢?!'12 KDW???Jak to mozliwe, ze 10 rodzin
zamieszkujgcych przy u. Cyprysowej od 7 lat stracilo
funkcjonalno$¢ na rzecz 1 mieszkarica z ul. Razowej?!'Tym
bardziej jest zaskakujace, ze dziatki z ul. Razowej nie maja
dostgpu do mediow?!Co réwniez nie jest bez znaczenia,
poniewaz media w ul. Cyprosewej sa dokladnie opracowane
i zbudowane na wydajnos¢ dla rodzin. Wnosze o
wyjasnienie wjazdu ul. Razowej z ul. Chlebowej?!

5. Proponowane poszerzenie spowoduje drastyczne
zwigkszenie niebezpieczenstwa zjazdu z ul. Chlebowe;j?!

6. Wnioskuj¢ o usunigcie prywatnej drogi ul. razowej z
mpzp na rzecz wyrysowania jej z drugiej strony.

7. Plan ten tamie w wielu punktach ustawe¢ o
zagospodarowaniu i  planowaniu  przestrzennym w
szczegllnosci w_ladzie przestrzennym, poprawy jakosci

drogi wewnetrznej;
KDWxs —
wewngtrzny  ciag
pieszo-jezdny;

Ulica Razowa (dz. 225/1, 12KDW)
réwniez powiela si¢ z podzialem
geodezyjnym. Plan nie zaklada
poszerzenie tej drogi, ani wigczenia w
ul. Cyprysowa. Z uwagi na fakt, ze
obie te drogi naleza do oséb
prywatnych, kwestia dost¢pu,
urzadzenia i lokalizacji mediow lezy w
gestii whascicieli.
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zycia, uzbrojenia terenu, zagrozenia bezpieczenstwa
mieszkanicdw, obnizenie  wartosci  nieruchomosci i
pogorszenie jakosci zycia.
8. Na spotkaniu 19.04.2023z z-ca Burmistrza Grzegorzem
Taterkom,  zaproponowalam  wykup  ul.Cyprysowe;j,
popoprawianie wydajnosci mediéw i utworzenie na calej
dlugosci ul. Cyprysowej 190/26 polaczenia z dziatkami
225/1-co zaspokoi interesy wszystkich stron.
9. Przypominam o RODO.
*pismo zawiera wiele punktéw, natomiast wszystkie dotyczq
Jednej merytorycznej kwestii
** uwaga nr 5 jest tozsama z uwagq nr 4
6 17.07.2023 Sktadam uwagg do projektow miejscowych planéw - - X Uwaga bezzasadna. Przedmiotowy plan

zagospodarowania dla terenéw obejmujgcych nieruchomosci
w miejscowosciach Gruszezyn, Kobylnica i Gortatowo - w
zadnej w wymienionych wyzej miejscowosci prosze nie
przeznacza¢ terendw pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinna.

Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna jest niepozadana,
gdyz tereny sasiaduja z otuling Puszczy Zielonka oraz
Doling Rzeki Cybiny. Tereny te powinny by¢ chronione a
tym samych powinno dazy¢ si¢ do ekstensyfikacji zabudowy
i ochrony terenéw przed nadmierng intensywng zabudowg.
Dodatkowo w sgsiedztwie nie wystepuje zabudowa
wielorodzinna (z wyjatkiem dzialek nr 190/2 i 192 w
miejscowosci  Gruszezyn, jednakze kontekst powstania
budynku wielorodzinnego datuje si¢ na lata scisle zwigzane z
rolnictwem i nie nalezy powiela¢ realizacji zabudowy w tym
kontekscie). Dla terenéw, na ktérych planowana jest
zabudowa wielorodzinna nie zostaly wydane decyzje
administracyjne (pozwolenia na budowg), ktére moglyby na
ta chwile przesadza¢ o konieczno$ci wyznaczenia tego typu
zabudowy. Planowana zabudowa wielorodzinna nie jest
planowana na osiach widokowych, stad nie ma potrzeby
intensyfikacji zabudowy. Pozostawienie terenow
wielorodzinnych moze stanowi¢ ryzyko odszkodowania z
tytulu art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, ze wzgledu na potencjal terenéw sasiednich,
a na terenach sgsiednich zabudowa taka nie jest planowana.
Dodatkowo, tereny  wielorodzinne beda  skutkowaty

miejscowy  nie

zabudowy
wielorodzinnej.

wyznacza terenow
mieszkaniowej




Nazwisko i imig, Oznaczenie Ustalenia
Data nazwa jednostki nieruchomo$ | projektu planu Ro.zstrzygnit;cie
I I organizacyjnej Tresé . ci, dla Burmistrza Sw.arzedza Uwagi
p- wp yw.u i adres rest uwagl ktoérej nieruchomosci, w sprawie
uwagl zglaszajacego dotyczy ktorej rozpatrzenia uwagi
uwagi uwaga dotyczy uwaga
7 8
uwaga uwaga
1 2 3 4 3 6 uwzglednion | nieuwzgledn ?
a iona
zwigkszeniem natgzenia ruchu samochodowego a sieé
gtéwnych ciggéw komunikacyjnych nie jest planowana do
rozbudowy. Sktadam uwagg dotyczaca calkowitej likwidacji
teren6w zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej w
projektach  miejscowych  planéw  zagospodarowania
przestrzennego, ktére obejmuja Gruszczyn, Kobylnice i
Gortatowo.
*tres¢ tej uwagi zostala powielona w wiadomosci e-mail - -

7 13.07.2023 Dotyczy dzialek polozonych w Gortatowie pomiedzy ul. - 11MN, 12MN, X Ustalona  minimalna pownerz.chnfa
Chlebowg i Swojska, dziatki o numerach 225.... Potozonych I8MN — tereny dziatlek budowlanych na poziomie
na terenie MN: zabudowy 1000m?> odpowiada dominujacemu
- zmiana powierzchni nowo wydzielanych dzialek z 1000m? mieszkaniowej katastrowi w tym rejonie, a takze
na 600-700m?. jednorodzinnej umozliwi dostateczne odprowadzanie
Dziatki budowlane o wymiarach 1000m? na terenach wod opadowych i roztopowych po
wiejskich sa niesprzedawalne. terenie dziatek.

8 29.06.2023 Prosz¢ o uwzglednienie w ustaleniach miejscowego planu| 225/14, obr. | Wnioskowany - - Uwaga bezzasadna. Dotyczy fragm.ent.u
fragmentu dziatki 225/14 w Gortatowie pod zabudowe | Gortatowo |fragment  dziatki dzialki nr eiwd, 225(14, kt(’)ry.znaJdUJe
mieszkaniowq, ktéra na dzien dzisiejszy jest tzw. terenem 225/14 znajduje si¢ si¢ poza granicami przedmiotowego
zielonym. poza granicami planu. W zwigzku z powyzszym,

przedmiotowego uwaga nie  bedzie  podlegata
planu. rozstrzygnigciu przez Rad¢ Miejska
(zalgcznik nr 2 do uchwaly)”.

9.1 28.07.2023 Uwaga nr 1: dotyczy §9. 1). h) - IMN, 2MN, 3MN, X Uwaga bezzasadna. Zapisy planu w §9
Tekst oryginalny: 4MN, 5MN, 6MN, lit h tiret drugie ustalaja dowolng
geometria dachu: 7MN, 8MN, 9MN, geometri¢  dachu dla  budynkow
- dla budynkéw mieszkalnych: dach stromy dwu- lub 10MN, 11IMN, pomocniczych. Natomiast zgodnie z
wielospadowy, I2MN,  13MN, §2 ust. 1 pkt 1 przez budynek
- dla budynkéw pomocniczych: dowolna, 16MN, 17MN, pomocniczy rozumie si¢ przez to
- ustalone parametry nie dotycza: lukarn, naczoikow, 18MN, 19MN, budynek gospodarczy, garazowy lub
wykuszy oraz zadaszen wejsc, 20MN, 21MN, gospodarczo-garazowy.

Proponowana zmiana: 22MN - tereny
Prosz¢ o uwzglednienie w ostatnim myslniku (ustalone zabudowy
parametry nie dotycza) "tarasow oraz garazy wbudowanych mieszkaniowej

w bryle budynku mieszkalnego". Zmiana podyktowana jest jednorodzinnej
warto$ciami wizualnymi. Wbudowany garaz z plaskim

dachem w bryle budynku mieszkalnego nie tylko nie zaburza

tadu architektonicznego ale podnosi jego walory,

zachowujagc  jednoczesnie  porzadek  architektoniczny

narzucony w projekcie mpzp dot. geometrii dachow.

Tekst zmieniony:
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9.2

geometria dachu:

- dla budynkéw mieszkalnych: dach stromy dwu- lub
wielospadowy,

- dla budynkéw pomocniczych: dowolna,

- ustalone parametry nie dotyczg: lukarn, naczéikow,
wykuszy, zadaszen wej$¢, tarasow oraz = garazy
wbudowanych w bryle budynku mieszkalnego,

Uwaga nr 2: dotyczy §9. 2)

Tekst oryginalny:

dopuszcza si¢ lokalizacj¢ jednego budynku pomocniczego
lub jednej wiaty o maksymalnej powierzchni zabudowy
50m2 kazde

Proponowana zmiana:

Prosz¢ o zmiang dozwolonej ilosci budynku pomocniczego z
jednego na dwa albo zmiang zapisu na "jednego budynku
gospodarczego lub jednego budynku garazowego lub jednej
wiaty". Zmiana podyktowana jest potrzebami funkcjonalno-
uzytkowymi. Mowa o mozliwosci wybudowania dwdch
oddzielnych budynkow: garazowego oraz gospodarczego.
Zaznaczam, ze nie uwzglednienie prosby w praktyce bedzie
doprowadzato do czgstych samowoli budowlanych, bowiem
dopuszczenie mozliwosci wybudowania tylko jednego z nich
nie bedzie odpowiadalo potrzebom gospodarstw domowych,
w szczegélnosei rodzin z dzieémi. Ponadto z przyczyn
praktycznych budynek garazowy czgsto lokalizowany jest w
czgsci frontowej a budynek gospodarczy w tylnej czgsci
dziatki.

Tekst zmieniony:

Propozycja 1:

dopuszcza si¢ lokalizacj¢ dwdch budynkéw pomocniczych
lub jednej wiaty o maksymalnej powierzchni zabudowy
50m2 kazde,

Propozycja 2:

dopuszcza si¢ lokalizacj¢ jednego budynku garazowego lub
jednego budynku gospodarczego lub

jednej wiaty o maksymalnej powierzchni zabudowy 50m2
kazde.

Zuf
Pierw|

Zgodnie z zapisem §9 pkt. 2 i
zastosowang  alternatywa logiczng
,lub” na kazdej dzialce budowlanej
mozna usytuowac: jeden budynek
pomocniczy, jedng wiatg lub jeden
budynek pomocniczy i jedng wiatg
(czyli dwa obiekty jednoczesnie).

Dopuszczenie  jednego budynku
gospodarczego lub wiaty o powierzchni
50,0m? w zabudowie mieszkaniowej
jednorodzinnej stanowi wystarczajace
zaplecze gospodarcze, zachowujac przy
tym 1lad przestrzenny i dominujaca
funkcj¢ mieszkalng, a nie gospodarcza.

lowaznienia Burmistrza
szy Zastepca Burmistrza
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