UCHWALA NR XXVI1/236/2012
RADY MIEJSKIEJ W SWARZEDZU

z dnia 26 czerwca 2012 r.

w sprawie: wniesienia skargi na rozstrzygniecie nadzorcze

Na podstawie art. 98 ust. 1i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.
U. 22001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) oraz art. 3 § 2 pkt 7 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r r.
Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z2012 r. poz. 270), Rada

Miejska w Swarzedzu uchwala, co nastepuje:

§1.

Postanawia sie wnieS¢ skarge do sadu administracyjnego na rozstrzygniecie nadzorcze
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 11 czerwca 2012r. nr KN-1.4131.1.168.2012.8 stwierdzajgce
niewaznos$¢ § 3 uchwaly Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 15 maja 2012 r. nr XXV/223/2012
w sprawie zmiany uchwaty nr XXXIII/197/2008 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 9 grudnia
2008 r. w sprawie ustalenia wysokosci stawki procentowej optaty adiacenckiej z tytutu wzrostu
wartoéci nieruchomosci w wyniku podziatu nieruchomos$ci oraz ztytutu wzrostu wartosci
nieruchomosci w zwigzku z budowg urzadzen infrastruktury technicznej.

§ 2.

1. Do wniesienia skargi, podejmowania wszystkich czynnosci w toku postepowania
i reprezentowania  skarzacego przed sadem  administracyjnym  upowaznia = sie
Przewodniczgcego Rady.

2. Przewodniczacy Rady moze ustanawia¢ petnomocnikow procesowych.

§ 3.

Uchwata wchodzi z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

Rada Miejska w Swarzedzu dnia 15 maja 2012 r. podjeta uchwate Nr XXV/223/2012
w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXIII/197/2008 w zakresie zmiany stawki optaty adiacenckiej
z tytutu wzrostu wartosci nieruchomosci w zwigzku z budowg urzadzen infrastruktury
technicznej okreslajac stawke optaty na 1% oraz postanowiono, ze uchwata wchodzi w zycie
po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa
Wielkopolskiego i ma zastosowanie rowniez do zdarzen powstatych przed dniem wejscia
w zycie niniejszej uchwaty. Wojewoda Wielkopolski rozstrzygnieciem nadzorczym z dnia 11
czerwca 2012 r. orzekt niewaznosé uchwaty w zakresie regulacji dotyczacej zastosowania
nowej stawki optaty do zdarzen powstatych przed wejsciem uchwaty w zycie. Wojewoda
w uzasadnieniu do rozstrzygniecia nie odniost sie do wszystkich argumentéw zawartych
w uzasadnieniu przedmiotowej uchwaty, aw szczegdlnosci do konstytucyjnej zasady
sprawiedliwosci spotecznej. Jak wskazano w uzasadnieniu uchwaty, w wyroku z dnia 25
wrzesnia 2000r. Trybunat Konstytucyjny uznat, Ze dziatanie prawa wstecz nie oznacza
naruszenia art.2 Konstytucji, oile tak wprowadzone przepisy polepszajg sytuacje prawng
niektorych adresatow danej normy prawnej izarazem nie pogarszajg sytuacji prawnej
pozostatych jej adresatow ( K 26/99, OTK 2000, nr 6, poz.186). Trybunat Konstytucyjny nie
wyklucza dopuszczalnosci odstgpienia od zasady zakazu dziatania prawa wstecz
w szczegolnych okolicznosciach, gdy przemawaia za tym inna zasada prawnokonstytucyjna,
np. sprawiedliwosci spotecznej wyrazona w art.2 Konstytucji. Mozliwos¢ skorzystania
z powyzszej zasady ma charakter wyjatkowy i dopuszczalna jest wtedy, gdy jest to konieczne
dla realizacji wartosci konstytucyjnej, ocenionej jako wazniejsza od wartosci chronionej
zakazem retroakcji. Rada Miejska uznata, ze wartoscig wymagajacq realizacji i ochrony jest
konstytucyjna zasada sprawiedliwosci spotecznej w ramach wspolnoty samorzadowe;.
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