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DEcyzia
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust 2 pkt 2, art. 75 ust 1 pkt 4, art. 80 ust. 1 oraz 82 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o wudostgpnianiu informacji o S$rodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2008
1. Nr 199, poz. 1227 ze zmianami), a takze § 3 ust 1 pkt 13 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na $rodowisko oraz szczegotowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia
do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko (Dz. U. z 2004r. Nr 257 poz. 2573 ze
zmianami), w zwiazku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zmianami), po rozpatrzeniu wniosku

EKO-PROJEKT ul. Dabrowskiego 291A, 60-406 Poznan,

reprezentujacego firme
EKOBEL SCHALLSCHUTZ Sp z o.0., Al. Solidarnosci 46, 61-696 Poznan
1 przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na §rodowisko
ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsi¢wzigcia polegajacego na budowie zakladu do
produkcji ekranow akustycznych na dzialkach o numerach ewidencyjnych 225/27, 229/15, 228
i 230/9 w miejscowosci Janikowo, gmina Swarzedz i jednocze$nie:
L. Okreslam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia:

Budowa zaktadu do produkcji ekranéw akustycznych na dziatkach o numerach ewidencyjnych
225/27,229/15, 228 1 230/9 w miejscowosci Janikowo, gmina Swarzedz.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich
Planowane przedsigwzigcie bedzie realizowane i eksploatowane z uwzglednieniem
nastgpujacych warunkow:

- kabing proszkowa do malowania detali nalezy wyposazy¢ w: uktad wentylacji wyciagowe;;
cyklon, w ktorym odzyskiwany bedzie proszek malarski; uktad odpylajacy wyposazony w
filtry o skutecznos$ci min. 99,9% posiadajacy pneumatyczny uktad regeneracji filtrow

- w uzasadnionych przypadkach dopuszcza si¢ wykorzystywanie do procesu malowania farb
proszkowych zawierajacych maksymalnie do 1% LZO

- prace budowlane oraz prace zwiazane z dzialalno$cia zakladu inwestor winien prowadzic¢
wylacznie w porze dziennej, od 6.00 do 22.00

- zapewni¢ szczelnos$¢ posadzek hali 1 wiaty, w ktorych planowana jest inwestycja

- wykona¢ stacje wody DEMI z obiegiem zamkni¢tym wody

- Scieki z okresowego ptukania stacji DEMI odprowadza¢ do neutralizatora

- wszystkie wanny technologiczne wykonac¢ jako szczelne oraz wyposazy¢ w szczelny system
odprowadzania cieczy do kanalizacji $ciekow technologicznych, a nastgpnie do
neutralizatora. Pod wannami technologicznymi zainstalowa¢ szczelne tace wychwytujace
wycieki z wanien, zaopatrzone we wpust do kanalizacji $ciekow technologicznych
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II.

I11.
IV.

w wannach procesowych zainstalowaé automatyczne czujniki poziomu substancji z
sygnalizacja niekontrolowanych zmian poziomu cieczy. Prowadzi¢ regularne kontrole
wizualne szczelnosci instalacji.
wykona¢ szczelny, chemoodporny neutralizator $ciekéw, do ktorego beda odprowadzane
wycieki z wanien technologicznych oraz zrzuty ptuczek i kapieli
zneutralizowane $cieki oczyszcza¢ w filtrze weglowym, a ewentualne zawiesiny kierowac
na prasg filtracyjna i zagospodarowac zgodnie z przepisami o odpadach. Oczyszczane $cieki
przemystowe  kierowa¢ do  szczelnego zbiornika  bezodptywowego  Sciekoéw
technologicznych, a nastgpnie zapewni¢ ich wywo6z do oczyszczalni Sciekow
substancje chemiczne uzywane w procesach produkcyjnych magazynowa¢ w miejscu
magazynowania substancji niebezpiecznych, na wannach odciekowych posadowionych na
szczelnej powierzchni
scieki bytowe do czasu oddania do uzytkowania sieci kanalizacji sanitarnej, odprowadza¢ do
szczelnego zbiornika bezodpltywowego, a po jego zapelieniu zapewni¢ ich wywoz do
oczyszczalni §ciekéw
zaktad wyposazy¢ w sorbenty, stuzace do likwidacji ewentualnych drobnych wyciekow
substancji niebezpiecznych
wytwarzane odpady magazynowaé selektywnie w wydzielonych 1 przystosowanych
miejscach oraz przekazywa¢ je podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia na ich
odzysk lub unieszkodliwianie
odpady nalezy przekazywaé w pierwszej kolejnosci do odzysku
realizacja 1 eksploatacja inwestycji nie powinna powodowac przekroczenia standardow
jakosci srodowiska poza terenem, do ktorego Inwestor posiada tytul prawny
Wymagania dotyczace ochrony sSrodowiska Kkonieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji pozwolenia na budowe
W dokumentacji stuzacej do wydania decyzji pozwolenia na budoweg nalezy uwzglednié
nastepujace rozwiazania chronigce srodowisko:
inwestor winien uwzgledni¢ w projekcie budowlanym miejsca magazynowania odpadow
zapewniajace zabezpieczenie przed ewentualnym wnikaniem do gruntu oraz przed
rozprzestrzenianiem si¢
Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych
a) nie okresla si¢, gdyz dla tej inwestycji nie przewiduje si¢ awarii przemystowych.
Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na Srodowisko
a) nie okresla sig, gdyz dla tej inwestycji nie wystapi transgraniczne oddzialywanie na
srodowisko.
Nie nakladam:

Wymogow w zakresie zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania
oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko

Wykonania kompensacji przyrodniczej

Nie stwierdzam koniecznos$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania
Nie nakladam obowigzku:
Przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach post¢gpowania
w sprawie wydania pozwolenia na budowe
Przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na
srodowisko
Przedstawienia analizy porealizacyjnej
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UZASADNIENIE

W dniu 26 pazdziernika 2010r. do Urzedu Miasta i Gminy w Swarzedzu wptynat wniosek
Pana Marka Benedykcinskiego - EKO-PROJEKT ul. Dabrowskiego 291A, 60-406 Poznan,
wystepujacego w imieniu EKOBEL SCHALLSCHUTZ Sp z o.0., Al. Solidarnosci 46, 61-696
Poznan, o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego
na budowie zaktadu do produkcji ekranéw akustycznych na dziatkach o numerach ewidencyjnych
225/27, 229/15, 228 1 230/9 w miejscowosci Janikowo, gmina Swarzedz. W toku postgpowania do
wniosku dotaczono raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, sporzadzony w styczniu
2011r. pod kierownictwem mgr Marka Benedykcinskiego.

Teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie nie jest objety miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Swarzedz (uchwata Rady Miejskiej w Swarzedzu nr XXXI11/373/2001 z dnia
28.03.2001r.) dziatka 229/15 oznaczona byta symbolem U — jako tereny ustug, a dziatka 225/27
oznaczona byta jako tereny mieszkaniowe z dzialalno$cia gospodarcza oraz tereny dzialalnosci
gospodarcze] (MG, G). Dziatki 228 i 230/9 leza doktadnie na pograniczu wyzej oznaczonych
terendow. W toku postgpowania o wydanie niniejszej decyzji srodowiskowej Rada Miejska w
Swarzedzu podjeta uchwate nr X/51/2011 z dnia 29.03.2011 r w sprawie zmiany Studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Swarzedz. Obecnie w/w
dzialki oznaczone sa symbolem Ag - jako tereny aktywizacji gospodarcze;.

Przed wydaniem decyzji zostato przeprowadzone postgpowanie z udzialem spoleczenstwa.
W wyznaczonym terminie nie wplyngly Zadne uwagi 1 wnioski w przedmiotowej sprawie.
Dodatkowo przy wydawaniu niniejszej decyzji wykorzystano informacje zawarte w raporcie o
oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko, a takze tre§¢ uzgodnien Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu nr WOO-1.4242.148.2011.JL z dnia 29 kwietnia 2011 r i opinii
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu nr NS2-72-33(2)/11 z dnia 22 lutego 2011 r.

Planowana inwestycja nalezy do przedsigwzig¢ wymienionych w 3 ust 1 pkt 13
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajow
przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na §rodowisko oraz szczegdtowych uwarunkowan
zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na
srodowisko (Dz. U. z 2004r. Nr 257 poz. 2573 ze zmianami) mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na Srodowisko, dla ktérych obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko moze by¢ wymagany. Wyzej wymienione przepisy stosuje si¢ na podstawie § 4
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzi¢¢ mogacych
znaczaco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397).

Przedsigwzigcie polega na budowie zakladu do produkcji ekranow akustycznych na
dzialkach o numerach ewidencyjnych 225/27, 229/15, 228 1 230/9 w miejscowo$ci Janikowo,
gmina Swarzgdz.

W toku postgpowania przeanalizowano wplyw planowanego przedsigwzigcia na powietrze.
Na etapie eksploatacji planowanego przedsigwzigcia zrodtem emisji substancji do powietrza beda:
kociot grzewczy opalany olejem opatowym o mocy 100 kW shuzacy do ogrzewania czg$ci biurowe;j
1 podgrzewania wody, 8 promiennikéw IR o tacznej mocy 108 kW opalanych gazem ziemnym,
pracujacych na potrzeby ogrzewania hali produkcyjnej, pojazdy poruszajace si¢ po terenie
inwestycji, myjka o mocy 90 kW, suszarka o mocy 90 kW stuzaca do wysuszania detali po
dziataniu preparatdow wodorozcienczalnych 1 po plukaniu woda przemystowa oraz woda DEMI,
piec IR przeznaczony do polimeryzacji farby zasilany paliwem gazowym. Dla powyzszych Zrodet
w raporcie zawarto dane 1 obliczenia wielkos$ci emisji oraz dokonano analizy rozprzestrzeniania w
powietrzu takich substancji jak: dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, tlenek wegla, weglowodory
aromatyczne, weglowodory alifatyczne oraz pyl zawieszony PMI10. Procesy trawienia 1
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odttuszczania, pasywacji bezchromowej oraz procesy wygrzewania detali w piecu IR w celu
polimeryzacji farby proszkowej, moga by¢ zrédlem emisji substancji do powietrza. Z zataczonych
kart charakterystyk wynika, Ze substancje te nie posiadaja wartosci odniesienia w powietrzu
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz.U. z 2010 r. Nr 16 poz. 87). W zwiazku z
powyzszym nie zostaly uwzglednione obliczenia rozprzestrzeniania substancji w powietrzu.
Zgodnie z informacja zawarta w raporcie, kabina malarska nie bgdzie Zrodlem emisji substancji do
powietrza. Proszek malarski zasysany bedzie do pistoletéw z centralnego pojemnika proszku,
potaczonego z cyklonem. Proszek, ktory nie osiadzie na malowanym przedmiocie porywany begdzie
przez uktad wentylacji wyciagowej 1 odzyskiwany w cyklonie, a niewielka jego czg¢$¢ osadzac sig
bedzie na filtrach uktadu odpylajacego, posiadajacego uktad regeneracji filtréw. Podczas montazu
elementéw aluminiowych, po ich malowaniu nie przewiduje si¢ szlifowania 1 spawania elementow,
co mogtoby stanowi¢ Zrddlo emisji substancji do powietrza. Ponadto, z informacji zawartych w
raporcie wynika ze na terenie zaktadu nie beda wykorzystywane farby zawierajace LZO. Mozliwe
jest natomiast wykorzystywanie w uzasadnionych przypadkach farb proszkowych o zawartosci
maksymalnie 1% LZO, co znalazto odzwierciedlenie w warunkach niniejszej decyzji.
Uwzgledniajac roczne zuzycie farb na poziomie 84 Mg, przedmiotowa instalacja, nawet w
przypadku wykorzystywania farb proszkowych o 1% zawartoSci LZO nie bgdzie podlegata pod
zapisy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie standardow
emisyjnych z instalacji (Dz.U. Nr 260 poz. 2181 ze zmianami).

W poblizu planowanej inwestycji znajduja si¢ inne zaktady produkcyjne np. Eurofoam
Poznan Sp z o.0. (producent pianki poliuretanowej), Chemiton Sp z 0.0. (producent dodatkow
krawieckich), POZ BRUK Sp z o0.0. (producent kostki brukowej) itp. Jednakze z uwagi na fakt, iz
emisja z przedmiotowego przedsigwzigcia bgdzie miata inny charakter niz oddzialtywanie w/w
przedsigwzig¢ (emitowane beda rdzne substancje do powietrza), nie begdzie dochodzito do
skumulowanego oddzialtywania przedmiotowego zakladu z funkcjonowaniem powyzszych
przedsigwzig¢. Wyniki przeprowadzonej analizy rozprzestrzeniania substancji w powietrzu
pozwalaja stwierdzi¢, ze wielkosci emisji z w/w zrddet nie beda powodowaé przekroczenia
dopuszczalnych poziomoéw substancji w powietrzu okreslonych w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 3 marca 2008r. w sprawie pozioméw niektorych substancji w powietrzu (Dz. U.
nr 47, poz 281) oraz wartosci odniesienia substancji w powietrzu, w tym dopuszczalnych czgstosci
przekroczen okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie warto$ci odniesienia
dla niektérych substancji w powietrzu. Biorac powyzsze pod uwagg, a takze warunki natoZzone na
inwestora w niniejszej decyzji, ktorych spelnienie przyczyni si¢ do ograniczenia emisji substancji
do powietrza w zwiazku z funkcjonowaniem planowanego przedsigwzigcia, nalezy stwierdzi¢, ze
nie bedzie ono stanowito zagrozenia dla stanu jakos$ci powietrza w rejonie zainwestowania.

W przedlozonej dokumentacji zawarto analiz¢ oddziatywania  akustycznego
przedmiotowego przedsiewzigcia. Zrodtami hatasu na terenie przedmiotowej inwestycji beda
pojazdy poruszajace si¢ po terenie zaktadu, wentylatory (3 sztuki) oraz instalacje zlokalizowane
wewnatrz hali produkcyjnej. Inwestor przewiduje ruch ok. 2 pojazdow cigzarowych po terenie
inwestycji wylacznie w porze dziennej. Zaktad bgdzie funkcjonowal w godzinach od 6.00 do 22.00.
Najblizsze tereny chronione akustycznie znajduja si¢ w odleglosci ok. 50 m od granicy zaktadu 1
jest to zabudowa jednorodzinna. Z przedstawionych informacji i analiz dotyczacych spehienia
akustycznych standardéw ochrony §rodowiska wynika, ze przy zachowaniu warunku okreslonego w
decyzji tj. prowadzenie prac zwiazanych z eksploatacja zakltadu wylacznie w porze dziennej,
inwestycja nie bedzie powodowata przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku na
najblizej potozonych terenach objgtych ochrona akustyczna w mys$l rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku
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(Dz.U. 2007 Nr 120 poz. 826) w porze dziennej. W raporcie przedstawiono analiz¢ akustyczna
wylacznie dla pory dziennej, stad warunek wpisany do niniejszej decyzji.

W toku postgpowania analizowano wplyw planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko
gruntowo-wodne. Z przedstawionych w raporcie informacji wynika, ze planowane przedsigwzigcie
zlokalizowane jest w granicy obszaru Gléwnego Zbiornika Wo6d Podziemnych Wielkopolska
Dolina Kopalna nr 144. Uzytkowym poziomem wodono$snym jest poziom migdzyglinowy pigtra
czwartorzegdowego chroniony od powierzchni terenu seria utwordéw slaboprzepuszczalnych w
postaci glin zwalowych oraz lokalnie poziom miocenski. Projektowana inwestycja potozona jest
poza strefami ochronnymi uj¢¢ wod podziemnych. Najblizej potozonym ujeciem wod podziemnych
jest ujecie w odlegtosci ok 1,5 km od planowanej inwestycji w Gruszczynie.

Ustalono, ze inwestor bedzie pobieral wodg na cele planowanej inwestycji z gminnej sieci
wodociagowej. Inwestor przewidzial zuzycie wody na cele zaktadu na poziomie 958,5 m?*/rok, w
tym na cele socjalno-bytowe w ilosci 283,5 m?*/rok oraz na cele przemystowe w ilosci ok. 675
m?/rok (ok. 2,5 m3/dobg). Scieki bytowe do czasu oddania do uzytkowania sieci kanalizacyjnej,
beda odprowadzane do zbiornika bezodpltywowego, a nastgpnie wywozone do oczyszczalni
sciekow. Inwestor zobowiazal si¢ do zastosowania szeregu zabezpieczen w celu ochrony
srodowiska gruntowo-wodnego. Wszystkie wanny technologiczne wykonane zostana jako szczelne
oraz zostana wyposazone w system odprowadzania cieczy do kanalizacji Sciekow
technologicznych, a nastgpnie do neutralizatora. W wannach procesowych zainstalowane zostana
automatyczne czujniki poziomu substancji z sygnalizacja niekontrolowanych zmian poziomu cieczy
w wannach oraz prowadzone bgda regularne kontrole wizualne szczelnosci instalacji. Pod wannami
technologicznymi zostana zainstalowane szczelne tace wychwytujace wycieki z wanny, zaopatrzone
we wpust do kanalizacji $ciekéw technologicznych. Inwestor wykona szczelny, chemoodporny
zbiornik — neutralizator $ciekow, do ktoérego beda odprowadzane wycieki z wanien
technologicznych oraz zrzuty pluczek i kapieli. W neutralizatorze bgdzie wykorzystywana metoda
neutralizacji z mlekiem wapiennym. Zneutralizowane $cieki beda oczyszczane na filtrze
weglowym, a ewentualne zawiesiny zostana skierowane na prasg filtracyjna. Oczyszczone $cieki
przemystowe beda odprowadzane do szczelnego zbiornika bezodptywowego Sciekéw
technologicznych, a nastgpnie wywozone do oczyszczalni $ciekow. Inwestor przedstawit umowe
podpisang z firma Aquanet S.A na odbidr Sciekdw przemystowych powstatych w zwiazku z
planowanym przedsigwzigciem. Poza tym, substancje chemiczne uzywane w procesach
produkcyjnych bgda magazynowane w miejscu magazynowania substancji niebezpiecznych, na
wannach ociekowych posadowionych na szczelnej powierzchni. W sklad instalacji wejdzie stacja
przygotowania wody DEMI. W celu zmniejszenia zuzycia wody, bedzie ona pracowac¢ z obiegiem
zamknigtym wody, oczyszczajac wodg z plukania DEMI, za pomoca filtra zwirowego oraz 2
kolumn demineralizacji wody metoda szeregowej wymiany jonowej. Woda z nich pochodzaca
bedzie wykorzystywana do przygotowania 1 uzupelnienia kapieli. Podobnie begdzie
przygotowywana woda surowa z wodociagu uzupetniajaca uktad. Inwestor przewidziat okresowe
ptukanie stacji DEMI woda wodociagowa z dodatkiem kwasu solnego i tugu sodowego w trakcie
regeneracji. Popluczyny zostana odprowadzone do neutralizatora.

Wody opadowe i roztopowe z dachdéw oraz terendw utwardzonych beda odprowadzane do
gruntu za pomoca istniejacych studni chtonnych, zlokalizowanych na terenie dziatki nalezacej do
inwestora. Inwestor zobowiazat si¢ do wystapienia o pozwolenia wodnoprawne, dotyczace
zagospodarowania wod opadowych 1 roztopowych. Jakos¢ odprowadzanych wod opadowych i
roztopowych powinna by¢ zgodna z wymogami przepisow szczegdtowych w tym zakresie.
Zaproponowane przez inwestora rozwiagzania techniczne znalazly swoje odzwierciedlenie w
warunkach realizacji inwestycji. Wyzej opisane S$rodki techniczne, a takze ustalone warunki
realizacji przedsigwzigcia zawarte w niniejszej decyzji, pozwola na ochrong srodowiska gruntowo-
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wodnego przed zanieczyszczeniem.

W zwiazku z przedmiotowym przedsigwzigciem, na wszystkich jego etapach, beda
wytwarzane odpady zarowno niebezpieczne oraz inne niz niebezpieczne. Czg$¢ odpadow
wymienionych w raporcie bedzie wytwarzana przez firmy $wiadczace ustugi w mysl definicji
okreslonej w art. 3 ust. 3 pkt. 22 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r o odpadach (Dz.U. Z 2010 Nr
185 poz. 1243 ze zmianami). W celu zabezpieczenia $rodowiska gruntowo-wodnego przed
zanieczyszczeniami, nalozono na inwestora warunek wyposazenia zakladu w sorbenty, stuzace do
likwidacji ewentualnych drobnych wyciekOw substancji niebezpiecznych. Ponadto natozono
warunek, aby wytwarzane odpady byly selektywnie magazynowane w wydzielonych miejscach, w
sposOb zabezpieczajacy srodowisko gruntowo-wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami oraz
przekazywane podmiotom posiadajace prawem zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.
Odpady nalezy przekazywac¢ w pierwszej kolejnosci do odzysku.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest poza obszarami objgtymi ochrong prawna na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 Nr 151 poz. 1220
ze zm) w odlegtosci ok. 2 km od obszaru NATURA 2000 PLH 300038 ,.Dolina Cybiny”. W
zwiazku z realizacja inwestycji nie zachodzi konieczno$¢ wycinki drzew 1 krzewow. Uwzgledniajac
powyzsze, jak rowniez lokalizacje inwestycji na terenach przeksztalconych antropogenicznie, w
otoczeniu zaktadow przemystowych, stwierdzono, Zze inwestycja ta nie nalezy do zagrozen siedlisk
przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat, nie naruszy takze spdjnosci sieci 1 integralnosci w/w
obszaru NATURA 2000.

Realizacja przedsigwzigcia nie spowoduje naruszenia wymagah ochrony S$rodowiska
zawartych w przepisach, jesli spelnione beda warunki okreslone w raporcie o oddzialywaniu na
srodowisko 1 w jego uzupelnieniu oraz w niniejszej decyzji.

Ze wzgledu na szczegdtowy 1 jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii
oraz stosowanych srodkow majacych na celu zmniejszenie uciazliwosci dla srodowiska, w zwiazku
z planowanym przedsigwzigciem nie stwierdzono koniecznosci ponownego przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko, w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na srodowisko, pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie w/w
decyzji nie zostana dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach oraz z raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.

W decyzji nie ustalono wymogdéw w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii
przemystowych, gdyz realizacja 1 eksploatacja przedsigwzigcia nie wiaze si¢ z ryzykiem
wystapienia powaznej awarii przemystowe;.

W toku oceny oddziatywania na srodowisko, ze wzgledu na lokalizacje w duzej odlegtosci
od granic panstwa oraz zakres oddzialywania inwestycji nie stwierdzono transgranicznego
oddziatywania na §rodowisko oraz mozliwo$ci negatywnego oddziatywania na obszary Natura 2000
1 kumulowania si¢ oddziatywan. Ponadto, dostgpne w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko sa wystarczajace, aby w pelni oceni¢ oddziatywanie planowanego przedsigwzigcia na
srodowisko. Majac na uwadze powyzsze nie stwierdzono potrzeby przeprowadzenia ponownej
oceny oddziatywania na srodowisko.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Poznaniu za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Swarzedz w
terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

Prawomocnos$¢ decyzji musi zosta¢ potwierdzona przez organ wydajacy decyzje, poprzez
zamieszczenie w niej klauzuli stwierdzajacej ostatecznos¢.
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Zgodnie z art. 72 ust 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 ze zm) decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktorych mowa w
art. 72 ust. 1 pkt 1 - 17 w/w ustawy. Wniosek ten powinien by¢ zlozony w terminie czterech lat od
dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna. Zlozenie
wniosku moze nastapi¢ w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, o ile przed uptywem czterech lat strona, ktéra ztozyta
wniosek otrzyma stanowisko, ze realizacja planowanego przedsigwzigcia przebiega etapowo oraz
nie zmienity si¢ warunki okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Oplate skarbowa za decyzj¢ o sSrodowiskowych uwarunkowaniach w wysokos$ci 205 zt
wniesiono 25 pazdziernika 2010 r. na rachunek bankowy
Urzedu Miasta i Gminy Swarzedz nr 14 1090 1450 0000 0000 4500 0049

Zalaczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia

Otrzymuja:
1. Wnioskodawca
2. Pelnomocnik
3. Strony postepowania z rozdzielnika w aktach sprawy
4. ala
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Zalacznik do decyzji nr ROS.7624-0043/012/2010
z dnia 13 czerwca 2011 r.

Charakterystyka planowanego przedsi¢wzigcia

Przedsigwzigcie bedzie polegato na budowie zaktadu do produkcji ekranow akustycznych na
dziatkach o numerach ewidencyjnych 225/27, 229/15, 228 1 230/9 w miejscowosci Janikowo,
gmina Swarzedz.

W zakladzie prowadzone beda m.in. procesy przygotowania powierzchni elementow
ekranow do malowania, poprzez trawienie 1 odtluszczanie oraz malowanie przygotowanych
elementow.

Planuje si¢ wybudowanie malarni proszkowej profili aluminiowych, wcze$niej
wyprofilowanych elementéw paneli wypetnien ekrandéw akustycznych oraz linii do profilowania 1
perforacji paneli aluminiowych. Planowane przedsigwzigcie realizowane bedzie w
niefunkcjonujacej hali oraz wiacie, obecnie wynajgtych przez Inwestora.

Czas pracy linii malowania proszkowego bgdzie wynosit 10 h/ dobg. Planowana dziatalno$¢
obejmie procesy przygotowania powierzchni oraz malowania farbami proszkowymi elementow
metalowych. Linia do malowania proszkowego bedzie si¢ sktadata z nastepujacych elementow: linii
natryskowej do przygotowania powierzchni, suszarki IR, kabiny do malowania proszkowego wraz z
urzadzeniami aplikacyjnymi, pieca IR, transportu podwieszonego dwutorowego. Proces
przygotowania powierzchni, suszenia, malowania oraz polimeryzacji bedzie odbywat sig
automatycznie. Przygotowanie powierzchni bedzie odbywato si¢ w catkowicie zamknigtym i
wentylowanym tunelu natryskowym wedlug technologii pasywacji bezchromowej. Inwestor
podzielit procesy na strefy: trawienia i odtluszczania, plukania 1, plukania 2, ptukania DEMI,
podwodjnego plukania DEMI, pasywacji bezchromowej, mgietki wodnej DEMI, suszenia
elementéw, malowania proszkowego, polimeryzacji farby proszkowej oraz chtodzenia. Po procesie
malowania elementy aluminiowe trafiaja na lini¢ do profilowania i1 perforacji elementow
aluminiowych, gdzie beda ze soba montowane w pomieszczeniu wiaty. Montaz bedzie przebiegat w
etapach: toksowanie (mechaniczne taczenie), docieranie elementéw, zastosowanie welny

mineralne;.
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